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RESUMO

Com o desenvolvimento da sociedade, os costumeamatdando-se de forma a compreender até mesma m@tos. Essa constante mudanca
acaba por tornar cada vez mais evidente a necdssilgaum célere processo legislativo, no intuitaldergar as praticas que consolidam-se perante
a sociedade. Neste aspecto, questdes que néo tieleméincia a cerca de dez ou vinte anos, pasdigurar processos que arrastam-se pelo sistema
judiciario sem que haja uma solug&o rapida e dsfatiria, muitas vezes devido a falta de uma legi® especifica. E unissono entre os Tribunais,
independente das teses adotadas, que os prinogptesdores contidos na nossa Lei Maior, consagrarigualdade entre todas as pessoas em seus
artigos 3.%, inciso IV e 5.°, que o direito a iglzmle deve sobrepujar qualquer discriminagcdo, assmo a jurisprudéncia péatria demonstra
constantemente o repudio diante da discriminagéoopceituosa. Assim, com o advento do reconheconmmtparte do Supremo Tribunal Federal,
da unido estavel entre pessoas do mesmo sexdcabédflade de diversos institutos consolidadosrdetle nosso ordenamento passa, por analogia,
a aplicar-se a estes que convivem em unido honMaaf@orém, com a lacuna existente na legislag#ad, aeferente aos bens de familia constituidos
a partir da insolvéncia dos entes em convivio hdetiva, surge a problematica de como sera o tratéongado pelo sistema judiciario quanto a
impenhorabilidade destes bens.

PALAVRAS-CHAVE: Unido homoafetiva. Bem de familia. Impenhorabilielad
UNSEIZABILITY DO WELL IN FACE OF FAMILY HOMOSEXUAL  UNION
ABSTRACT

With the development of society, the customs arklimg themselves in a way to comprehend even nevithal'his constant change ends up every
moment more evident with the necessity of a swifidlative progress, in the intent of lodging thagtices that are consolidated before society. In
this aspect, matters that had no relevance abouirtéwenty years ago started shaping processesliig themselves through the judiciary system
without having a fast or satisfactory solution, jwéimes due to the lack of a specific legislatitils. unison among the tribunals, independent of the
theses adopted, that the leading principles coedaiim our Major Law, consecrating the equality lesw all the people in it's articles 3, incise \dan
5, that the right to equality must exceed any dhsiciation, as the Brazilian case law constantlyvehohe repudiation before the discrimination.
Thus, with the advent of acknowledgement from teddral Supreme Court, the stable union betweenl@@bghe same sex, the applicability of
many consolidated institutes inside our planningobges, by analogy, to be applied to these peoplelitte in a homo-affective union. However,
with the existing blank in the present legislatiogferent to the family possessions constituteerafte insolvency of the ones in a homo-affective
relationship, the problematic of how the handlirigeg by the judiciary system will be in relation tlee restraint of mortgage of this possessions
emerges.

KEY WORDS: homo-affective relationship, family possessioestnaint of mortgage.

INTRODUCAO

O presente trabalho visa abordar a impenhorab#iddol bem, considerado de familia, em faceud&o
homoafetivaque recentemente foi reconhecida pelo Suprenimiial Federal.

Em linhas gerais, este tema tem implicagdo no Dit€ivil, ainda mais especificamente no DireitoFdamilia.
Havera ainda a abordagem mais especifica de uraan@uio particular do Direito Processual Civil, mgedimento
das execucgOes das dividas, esta € uma particudarida ordenamento juridico que influi diretamerdbre os bens,
visando a satisfacdo dos créditos de terceiros.

Especificando a impenhorabilidade do bem de famdlispondo sobre as entidades familiares existemaes
atualidade, com enfoque as relacdes homoafetivas.

2. DISPOSICOES LEGAIS DA UNIAO HOMOAFETIVA

Recentemente, a entidade familiar ganhou uma nexsfio, que até entdo ndo era compreendida no agmbo
juridico, mas que em observancia aos anseios deleteeminada fatia da sociedade, por intermédidRIa4277, que
foi protocolada no Supremo Tribunal Federal, naoifotde reconhecer a unido entre pessoas do mesxEOCOMO
entidade familiar e, portanto, estender os direg#odeveres atribuidos aos companheiros nas ungiésees, na
polaridade homem — mulher, ao companheiros no emntiomossexual, acabou por reconhecer entdo @ @me
pessoas do mesmo sexo como entidade familiar.

! Académico — Faculdade Assis Gurgacz — sergiotd2@09@hotmail.com
2 Docente orientador — Faculdade Assis Gurgacz scCde Direito.
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A ADI n.° 4277, de autoria da Procuradoria-GeraRegublica, foi proposta inicialmente como ADPF1V8,
continha em seu pleito dois pedidos distintos, lpagicamente consistiam no seguinte: declarar gaibriedade do
reconhecimento da entidade familiar entre pessoaselsmo sexo, dentro dos moldes e requisitos @sghra
constituicdo da unido estavel entre homem e muéhainda, declarar que os mesmos diretos e desenesdidos aos
companheiros em unido estavel sdo aplicaveis anpartheiros homoafetivos.

Em razéo das transformac¢fes na sociedade, o anaieeifamilia”, que tradicionalmente é pautado pélestas
ndpcias, bens e patrio poder, vem ganhando novasgdes e abrindo espaco para novas formulas tletescao.
Destarte, o fluxo jurisprudencial que néo raro s&e@pa ao processo legislativo, e acaba por baliza Brasil, a
evolucéo do direito, alterou o que denominava-s®lsis convivéncia entre entes do mesmo sexo, ptaarmlogia
que hoje conhecemos comanido homoafetivaequiparando-a inclusive, ao status do ja cormsdtidnstituto dainido
estavel em seus direitos e deveres.

Tal evolucdo, foi consequéncia da aplicagdo dgatti®, inciso I, da Constituicdo da Republicaémtiva do
Brasil, que tem como fundamento para a formag¢éestado Democratico de Direito a dignidade da pehsozana,
gue segundo os defensores do institutaudi@io homoafetivaa dignidade, vinha sendo desrespeitada pelo dalta
devido reconhecimento deste como entidade familiar.

Ainda foi questionado o caput da&x Materem seu artigo 5.° que dizTddos sao iguais perante a lei, sem
distincdo de qualquer natureza...”

Note que sendo o Brasil um Estado Democratico deitDj as garantias individuais e a dignidade huarsio
clausulas que devem ser respeitadas pelo ordermameftico patrio, ou seja, as leis tem de seraladlas com a
finalidade de proteger o individuo, diferente ddalle de Direito, em que os individuos estdo emratgplano em
relacdo ao ordenamento juridico, assim, € de serasgue as leis viessem a ter um novo enquadrap@atforma a
albergar e proteger este novo tipo de familia guges

Para os demais efeitos, passar a reconhaggifia homoafetiveomo entidade familiar, traz a luz deste estudo a
aplicacdo do artigo 226 da Constituicio Federavigor, que traz em seu texto a necessidade deiakpewaro do
Estado a familia, pois esta € base da sociedadelaAmno inciso Ill do artigan limine, em sua primeira parte
observamos que': Para efeito da protecdo do Estado, é reconhecidmido estavel... como entidade familiady
seja, toda a disposicdo legal que venha a dar anmgpantidade familiar, passa a ser aplicada tambémiao
homoafetivavisto esta ter gantaiatusde entidade familiar.

Tal status passou a influenciar diversos ramos do Direitoctemo o Direito da familia, Direito sucessorio,
Direito previdenciario e até mesmo Direito do coni&lor. No entanto, na via contraria a aquisicadesedireitos, vem
0 vacuo legislativo que persiste em manter taisitings sem a devida regulacdo, de forma que at@oendo
encontram-se consolidados tais institutos.

A auséncia de interesse do poder legislativo emabekicer os parametros que possam balizar os d3ireit
advindos do reconhecimento da entidade familiardafetiva, é de certa forma, uma heranca de todmabaugo
juridico que se seguiu anteriormente.

Dentro do contexto histérico, em varios paisegeis;0es homoafetivas eram encaradas como umaacéens
Estado. No Brasil, até o ano de 1830, as Ordendgbgimas, heranca de nossos colonizadores, cavden estes atos,
conforme verifica-se no excerto abaixo:

Toda pessoa, de qualquer qualidade que seja, qrelgpele sodomia por qualquer maneira cometer, seja
queimado e feito por fogo em po, para que nuncsedesorpo e sepultura possa haver memoéria, e sedssbens
sejam confiscados para a Coroa de nossos Reirgis, quee tenha descendentes; e pelo mesmo casdélsesie
netos ficardo inabilitados e infames, assim comangieles que cometem o crime de Lesa Majestade.

1. E esta lei queremos, que também se estenda eugajanlas mulheres, que umas com as outras cometem
pecado contra a natureza, e da maneira que tetoasodi homens.
2. Outrossim qualquer homem ou mulher que carnalmévee ajuntamento com alguma aliméria, seja

queimado e feito em p6. Porém por tal condenacéo ficardo seus filhos, nem descendentes neste caso
inabilitados, nem infames, nem lhes fara prejuigora acerca da sucessdo, nem a outros, que pdo digeis
bens devam herdar. (Green, 1999, p. 108).

3. DA PROTECAO DO BEM DE FAMILIA

A instituicdo do bem de familia ja remonta longéada tem sua origem nos Estados Unidos, conformiz D
(2005, p. 219) que nos tras o seguinte:

O bem de familia voluntario é um instituto origiados Estados Unidos ou, melhor, do Texas, onuel &39,
editou-se chomestead exemption aet tem por escopo assegurar um lar & familia dosnpara seu sustento,
pondo-a ao abrigo de penhoras por débitos postsriomstituicéo, salvo as que provierem de tribredativos ao
prédio (IPTU, p. Ex.), ou de despesas condominiastp que, pela sua natureza de obrigagiiepter rem
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decorrem da titularidade do dominio ou da posseesalroisa, ndo podendo deixar de ser pagas, sebdee
execugao do bem que as gerou, mesmo que seja amitla.

Assim chegamos a concluséo que a origem do beanditid tem como objetivo a protecdo da unidadelfami
assegurando-lhe uma morada ou meios pelo qualmpaosister seu sustento, colocando tais bens fordodmae dos
credores a partir da declaracéo da insolvénciastiteicao do bem de familia.

Neste sentido o legislador patrio, através da igéntia do artigo 1.715 do Cddigo Civil fez a sedmi
determinagdo:O bem de familia € isento de execucéo por divdeseriores a sua instituigdo, salvo as que pra@ner
de tributos relativos ao prédio, ou de despesasaelominio.".

Ainda a Lei 8.009, de 29 de margo de 1990, j4 vodraoborando com o entendimento ao qual o legislad
prestou a insculpir no Cadigo Civil de 2002, sdigdindo ainda mais a matéria, no sentido a protedem de familia,
de forma que a entidade familiar ndo ficasse degtaale abrigo ou sequer de meios para sua sulsisté

No entanto todo esse processo legislativo, bem ctwda a jurisprudéncia exarada até o momento, foi
produzida com mente e olhares fixos aos modeldgctomais de familia, ou seja, as nlpcias pautada®lacéo entre
homem e mulher, bem como a unido estavel, cujogpafich 3.° do artigo 226 da Constituicdo Federal especial
tratamento:"Para efeito da protecdo do Estado, é reconhe@danido estavel entre o homem e a mulher como
entidade familiar, devendo a lei facilitar sua cerséo em casamento.".

Agora devido a toda essa mudanca socioldgica epjpuidencial, outro instituto consolidado em nosso
ordenamento patrio, a penhora, especificamenteusotange a impenhorabilidade do bem de familiaevéfstado.
Com o advento da Lei n.° 8009, de 29 de margo 88,18 bens ditos de familia passaram a ter e$pgeti@mento
frente a satisfacdo de créditos de terceiros.

Neste sentido o artigo primeiro da citada lei rege:

Art. 1° O imovel residencial proprio do casal, cu ehtidade familiar, € impenhoravel e ndo respeénger
qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscatepidenciaria ou de outra natureza, contraida pehoguges ou
pelos pais ou filhos que sejam seus proprietari@deeresidam, salvo nas hipéteses previstas leésta
Paréagrafo Unico. A impenhorabilidade compreended@vel sobre o qual se assentam a construgéo, reagias,
as benfeitorias de qualquer natureza e todos apagantos, inclusive os de uso profissional, ou erque
guarnecem a casa, desde que quitados.

Assim é possivel determinar, pela simples leitwalidpositivo acima, que o imdvel residencial, @ecente a
entidade familiar, adquirido durante a unido, éeantpravel, ndo respondendo por qualquer tipo dielaie neste
sentido é que discutiremos a sua aplicabilidadei@o homoafetiva.

Entdo para definirmos os devidos parametros pdieagfio do instituto do bem de familia em face d&a
homoafetiva € necessario uma profunda compreers&mdds os elementos envolvidos, sejam eles: Ergitamiliar,
bem de familia e a ja explanada unido homoafetiva.

3.1 AENTIDADE FAMILIAR

A entidade familiar é indiscutivelmente a base a#ata sociedade. Esstatusa ela atribuido, levou o Poder
Constituinte Originario a determinar em uma dasistitas de nossa Lei Maior que o Estado deve presgecial
cuidado e protecdo, conforme regra presente ngoa?26:A familia, base da sociedade, tem especial protelio
Estado Ainda neste sentido, o legislador, conscientatpuas tendéncias da sociedade a qual se destittkevamento
juridico, através da Emenda Constitucional n.° 652610, fez a equiparacdo entre unido estavele émtmem e
mulher, com o casamento, elevando a unido estayetamar de entidade familiar.

Por sua vez, o doutrinador vem a estabelecer cettore entidade familiar, para que seja facilitadaplicacéo
do ordenamento juridico as situacges faticas, cord@ Professor Silvio Rodrigues (2009, p. 4):

O vocabulo Familia € usado em varios sentidos. Monteito mais amplo poder-se-ia definir familia com
formada por todas aquelas pessoas ligadas porleidelsangue, ou seja, todas aquelas pessoasdqasvie um
tronco ancestral comum; o que corresponde a ing&ritro da 6rbita da familia todos os parentesarangneos.
Numa acepgdo um pouco mais limitada, poder-sesigpreender a familia como abrangendo os consanguineo
em linha reta e os colaterais sucessiveis , isie éplaterais até quarto grau.

Num sentido ainda mais restrito, constitui a faandliconjunto de pessoas compreendido pelos pais prele. E
com essa conotacéo que a maioria das leis a sdéese.

Como destacou o Professor Silvio Rodrigues, o derdgd qual a lei se refere quando utiliza o termidade

familiar € o dos pais e sua respectiva prole. Eonmamte notar que o minimo esperado para a coigéiitula entidade
familiar é a presenca do casal, até entao, defpidm legislacao vigente como homem e mulher.
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Ainda, comenta o Professor Silvio Rodrigues a riégsmk reconhecimento da entidade familiar fora jdatas
ndpcias, ou seja, ndo compreendida pelo casanfid (p. 272):

O fato importante que ressalta do texto constinali@ o reconhecimento de que a ligagdo, mais awsne
duradoura, entre pessoas de sexo diverso, compmbgito de fazerem vida em comum, adquiristatusde
entidade familiar. Ou seja, o legislador de 1988utia mascara hipécrita de seu colega de 1916em qufamilia
ilegitima envergonhava, para proclamar ndo sésténdia da familia nascida fora do casamento, audigéio de
entidade familiar, como também para dizer queelknsontra sob a protecdo do Estado.

A partir do gigantesco passo dado pelo poder kgisl em 1988, com o reconhecimento da entidaddifara
partir da unido estavel, ndo apenas relegando diggande concubinato, o proximo passo que o latpslairia a dar
seria a atribuicéo de direitos sucessorios e digdiimentares ao companheiro e & companheira atdavéei n.° 8.971,
de 29 de dezembro de 1994, que trata-se na vedaaal® marco na tentativa de regulamentar o preceitstitucional
previsto em 1988.

O artigo primeiro da Lei 8.971/94, estabelece d@ériws para o reconhecimento dos direitos sucesséntre 0s
companheiros, restringindo a pretensdo apenaavs/entes desimpedidos, conforme 1é-se a seguir:

Art. 1.° A companheira comprovada de um homemisojteeparado judicialmente, divorciado ou viivee gom
ele viva ha mais de 5 (cinco) anos, ou dele temble,ppodera valer-se do disposto na Lei n. 5.4é&5 de julho
de 1968, enquanto ndo constituir nova unido e dgse@rove a necessidade.

No comentario do Professor Silvio Rodrigu®ortanto, exclui de tais beneficios o concubinattulterino e sé
abrange as unides que perdurem por mais de unlastras em que haja prole comum.”

Entretanto a Lei 8.971/94 teve um curto periodovigéncia, pois obviamente ndo tratava com isonarsia
companheiros. Durante sua vigéncia, o entendingmtte os tribunais era o da equiparagdo total entr@do estavel e
0 casamento, sendo que o regime de bens que paasdgorar entre os companheiros seria o da cofauphrcial,
mesmo que houvesse entre eles o esforco comumuisicdg de bens. Tal implicacdo ndo provia umacsmleficaz
para o destino que seria dado ao patrimdnio inanéades pelos entes, em esforco comum, no decursni@ia estavel.

Surgiu entéo a Lei n.° 9278, de 10 de maio de 196 passou a estabelecer as normas atinentesriaedpi
obtido pelos companheiros no curso da unido estémeforme disposto no artigo 5.° da Lei:

Art. 5° Os bens méveis e iméveis adquiridos porawnpor ambos os conviventes, na constancia da estawel

e a titulo oneroso, séo considerados fruto do llvateda colaboragdo comum, passando a perterzebas, em
condominio e em partes iguais, salvo estipulacétré&oa em contrato escrito.

§ 1° Cessa a presunga@oaput deste artigo se a aquisi¢do patrimonial ocorrar ogroduto de bens adquiridos
anteriormente ao inicio da unido.

§ 2° A administragdo do patriménio comum dos coenies compete a ambos, salvo estipulagdo congdria
contrato escrito.

Estabeleceu-se assim o preceito legal de que s&ansoos bens adquiridos pelos conviventes, no alaso
unido estavel, além de regular em seus artigosrgegwo contetido do paragrafo 3.° do artigo 22€alastituicdo da
Republica Federativa do Brasil de 1988.

3.2 RECONHECIMENTO DA RELAGAO HOMOAFETIVA COMO ENTDADE FAMILIAR

Acompanhando o cond&o Jurisprudencial exarado $awemo Tribunal Federal (STF), o Conselho Nacional
de Justica (CNJ), presidido pelo entdo também daret® do STF, Ministro Joaquim Barbosa, na datkddde maio de
2013, baixou a Resolugdo n.° 175, que dispbe asidades cartorarias sobre a habilitacéo, celebrdgedcasamento
civil, ou de conversdo de unido estavel em casamentre pessoas de mesmo sexo.

Tal resolugéo tem o seguinte texto:

Art. 1° E vedada as autoridades competentes aaretmshabilitacdo, celebracdo de casamento civitleu
conversao de unido estavel em casamento entreagedsanesmo sexo.

Art. 2° A recusa prevista no artigo 1° implicar@mediata comunicacdo ao respectivo juiz corregedoa as
providéncias cabiveis.

Art. 3° Esta resolucéo entra em vigor na data depsblicacéo.

Destarte, no dia de sua publicacéo, tal resolug&alyisou as mais controversas opiniées. Em prim&rm foi
recebida como vitéria pelos ativistas da cabeaossexualNo entanto, a comunidade juridica ataca a deciséo,
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guestionando sua constitucionalidade e afirmando gravavelmente ndo venha a surtir os efeitos qaates pelo
Conselho Nacional de Justica.

Assim, a instituicio de uma entidade familiar, emnteshomoafetivosdo era vista com bons olhos perante a
sociedade. Associando estes fatos ao de que,rmtémento, o publicdhomoafetivoé tratado como uma minoria, nao
h&, por assim dizer, um intenso esfor¢o ou até mestaresse por parte do Poder Legislativo em pgengiar leis que
possam regular os direitos advindos deste novanfend Juridico, que é conveniente destacar, foderjzlo poder
Legislativo, dauniao homoafetiva.

3.3 BEM DE FAMILIA

A finalidade do bem de familia, desde a sua canghb, € servir como residéncia a familia enquasia
perdurar, ndo podendo ser afetado pela pretenst@oodéros em saldar eventuais créditos.

Tal instituto foi introduzido na legislagdo patripelo Cddigo Civil de 1916, que cuidava de tal matém
quatro artigos, 70 a 73, conforme segue:

Art. 70. E permitido aos chefes de familia destimarprédio para domicilio desta, com a clausuléiae isento
de execucdo por dividas, salvo as que proviereimpestos relativos ao mesmo prédio.

Paréagrafo Unico. Essa isengéo durard enquantenives conjuges e até que os filhos completem siaidzle.
Art. 71. Para o exercicio desse direito & necassgre os instituidores no ato da instituicdo nabaen dividas,
cujo pagamento possa por ele ser prejudicado.

Paréagrafo Unico. A isencéo se refere a dividaseposés ao ato, e ndo &s anteriores, se verifigaragsolucao
destas se tornou inexequivel em virtude de atastidiicéo.

Art. 72. O prédio, nas condi¢es acima ditas, rauef ter outro destino, ou ser alienado, sem settimento
dos interessados e dos seus representantes legais.

Art. 73. A instituicAo devera constar de instrureptiblico inscrito no registro de iméveis e pubdicana
imprensa e, na falta desta, na da capital do Estado

Assim, de forma ainda timida, a legislacéo brasildeu seu primeiro passo rumo a protecédo do befamuiéa.
Com estes quatro dispositivos legais, o legisla@poca, procurou instituir uma maneira de protegentidade
familiar, em caso de uma eventual insolvéncia,atagdo imével residencial.

Note-se no entanto, que na vigéncia do Cédigo @®ill916 o instituto do bem de familia era compdien
dentro do Livro Il, intitulado “Dos Bens”, tratandgssim a matéria em pauta como mera questdo patam®
legislador hodierno, de forma muito mais conscietrou de instalar o instituto do bem de famitia, local onde
realmente merece destaque, no Livro IV, Titulodib, Direito Patrimonial, Subtitulo IV do Bem de Féaionde os
artigos 1711 a 1722 trataram a matéria sobre uiva @tais humanistica, prevendo inclusive as rggragstas em lei
especial, a saber, a ja citada Lei 8.009 de 29atearde 1990.

Segundo a licdo do Professor Alvaro Villaca de Ao bem de familia tem fungdo muito bem delinaitads
dias atuais‘O bem de familia € um meio de garantir um asilaénilia, tornando-se o imével onde ela se instala
domicilio impenhoravel e inalienavel, enquanto farevivos os cbnjuges e até que os filhos completean s
maioridade.”

O Superior Tribunal de Justica tem firmado o ent@pdto pacificando a matéria quanto a impenhoduilie
do bem de familia considerando os fins sociaiseaagiei se destina.

Sob esse enfoque, o entendimento do Tribunal dad@ma é de que até mesmo pequenos empreendimentos,
nitidamente de natureza familiar, cujos sociosafionembros da familia e muitas vezes o local deidnamento se
confunde com a prépria residéncia, estdo resguasdaelo principio da impenhorabilidade do bem aweilfa.

Notadamente, a jurisprudéncia exarada pelo Sup@&ribunal de Justica em uma agdo em que um credor,
saber, o Estado do Rio Grande do Sul, tentava laopgrde um imével em que funcionava uma pequenaesiapmas
gue também servia de residéncia ao proprietarinaefamilia, foi de que o imével era impenhoravelide a sua
funcédo social, conforme voto do Ministro Luiz FiRelator da REsp. 621399, a qual segue a ementa:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. EXECUGCAOSTAL MOVIDA EM FACE DE BEM
SERVIL A RESIDENCIA DA FAMILIA. PRETENSAO DA ENTIDAE FAMILIAR DE EXCLUSAO DO
BEM DA EXECUGAO FISCAL. POSSIBILIDADE JURIDICA E LEITIMIDADE PARA O
OFERECIMENTO DE EMBARGOS DE TERCEIRO. E BEM DE FAMA O IMOVEL PERTENCENTE A
SOCIEDADE, DES QUE O UNICO SERVIL A RESIDENCIA DA EBMA. RATIO ESSENDDA LEI N.°
8009/90.

E mister salientar que mesmo com a morte de uncdogiges, o cdnjuge supérstite continua a disfrdear

beneficio do bem de familia até a sua morte, assilireito de habitacdo tanto do cénjuge sobrevejeqtianto dos
filhos, até que atinjam a maioridade, ndo é afefame@ventuais penhoras ou execugdes sobre o bévelim
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Nossa Carta Magna de 1988, ainda estende ao pequathator rural a possibilidade da instituicdo @onbde
familia, conforme proclamada no artigo 5.°, inciedVI: “a pequena propriedade rural, assim definida em tEsde
que trabalhada pela familia, ndo sera objeto dehmea para pagamento de débitos decorrentes de svalade
produtiva, dispondo a lei sobre os meios de finangiseu desenvolvimento”

3.4 PROTECAO QUANTO A IMPENHORABILIDADE NA UNIAO H®IOAFETIVA

E sabido que a unio entre pessoas do mesmo s@poesexistiu, no entanto, em vista da dogmatidgiosha a
falta de aceitacdo pela da sociedade, sempre fezjoe o legislador se omitisse em tratar dos dsestdeveres desta
fatia da sociedade.

Recentemente o Supremo Tribunal Federal, em julgeomda Ag&o Direta de Inconstitucionalidade 4227,
resolveu por reconhecer a unido entre pessoas gmongexo como uniéo estavel, passando a ser chateag@do
homoafetiva. Neste interim, apesar da legislacgente referir-se sempre a entidade familiar, segamento ou uniéo
estavel, como a unido entre pessoas de sexostakistdevido a corrente jurisprudencial a que seidieio desde a
decisdo do Supremo Tribunal Federal, ha de se dattejue, os direitos e deveres estendidos aosscasaiuniao
estavel também devem ser aplicados aos casaisresdviocohomoafetivo.

O vacuo legislativo com o qual nos deparamos mastaento, leva a reflexdo sobre como sera tratapestao
da impenhorabilidade do bem de familia, institydéto casal homoafetivo. Qualquer que seja a cajansprudencial
gue surja deste momento em diante sera precumsaram certeza chegard a ser julgada pelo Superioungl de
Justica. A grande questdo que paira neste ingtamtBupremo Tribunal de Justica em face de umaéithbelecida na
hipétese elaborada julgard procedente ou improtederimpenhorabilidade do bem de familia em faceuni@o
homoafetiva?

A impenhorabilidade, em regra geral, advém da rsét@de em proteger uma parte do patriménio do ¢xeéou
O principio daDignidade da pessoa humaraa pedra fundamental em toda arguicdo que seposta acerca da
impenhorabilidade. Podemos extrair da licdo dodasar Marcelo Abelha Rodrigue$ ‘principal fundamental é sem
davida, a protecao da dignidade do executado”.

Ainda segundo o Professor Fredie Didier Juni@usca-se garantir um patriménio minimo ao executapl®
Ihe permita sobreviver com dignidade. Dai a imguiidiade de penhora do bem de familia e do salgrar,exemplo.”

A impenhorabilidade, em linhas gerais, € uma técpiocessual de restricdo ou limitacdo a tutelawgixe com
o intuito de proteger bens juridicos de alta rateifaicomo a dignidade da pessoa humana ou até nsspetrimonio
minimo, bens estes que séo essenciais para otsudéefamilia.

Em uma andlise macro da situacéo, evidentemente tmeresse publico na execucdo, fundamentado no
principio da boa-fé e da seguranca juridica, afibel de forma subjetiva aos titulos executivosa gegliciais ou
extrajudiciais. No entanto, interesse maior airdam toda a sociedade de que todo o individuo tplemas condi¢cdes
em prover seu proprio sustento e a sua familiégriea que ndo haja oneracgdo ao Estado.

Recebe a alcunha dbeneficium competentia@ impenhorabilidade aos itens que sejam considsrad
estritamente necessarios a sobrevivéncia do exkretde sua familia, preservando-lhes um minimtdigtedade.

Este instituto remonta ainda o Direito Romano, oong nos explica Luiz Carlos de Azevedo (1994,38)1

No primeiro estagio, que ascende ao periodo fomwutfo processo romano, o beneficio favorecia apena
determinados devedores, sendo concedido em cgéssoal, intransmissivel e irrenunciavel. Ja nceifdir
Justinianeu, o favor a todos se estenderia, cobjativo de evitar ficassem os devedores totalmpritados de
seu patrimonio: isto &, a possibilidade patrimod@bevedor era avaliada, de modo a deixar-lhesypea a sua
propria subsisténcia.

3. CONSIDERACOES FINAIS

A partir da analise elaborada, verifica-se a vidhde da aplicacdo dos beneficios concedidos anpaitheiros
em unido estavel, aos companheiros em unido hothvaafe ainda, caso venha a perdurar a Resolucaaé 74 de
maio de 2013 do Conselho Nacional de Justica evestha a surtir efeitos na esfera juridica, ou neeamda, na
hipétese da criacdo de uma legislacdo que venhegalamentar a matéria, a facilitacdo e conversdardao
homoafetiva em casamento por simples aplicacdorishgipio da isonomia, nos moldes do Caput do arbgboda
Constituicdo da Republica Federativa do Brasil @81

E mister a aplicagdo de principio da isonomia, guesiste no tratamento igual entre os iguais eydebientre
os desiguais. Este conceito é defendido em todoabauco juridico e pode ser comparada a teortzoedda por
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Ronald Dworkin, sobre a discriminagdo compensatonde a idéia principal € que seja dado iguahtnanto a todos,
de forma que a existéncia de um beneficio geradodi&iduos desiguais proporcione uma maior iguaddac
sociedade, bem como a existéncia de oportunidaftgsmtiadas a certas classes, de modo que pasdarseuida a
desigualdade.

Assim, tendo em vista toda a analise singelameqte elaborada, é possivel afirmar que sdo realmente
necessarias medidas por parte do poder Legislativijue tange a regulamentacao apropriada da qupstdenvolve a
unido entre pessoas do mesmo sexo, vencendo a tiicaynedacionada a questao.

No entanto, € mister atentar ao fato que nossaMa@or ndo tem a previsdo de que exista essa urado n
modalidade casamento, o que nos faz questionansittwionalidade da Resolugcédo n.° 175 do Congdbmonal de
Justica, ordenando aos cartorios que seja realcadsamento entre pessoas do mesmo sexo, 0 gamefde acaba
ferindo os preceitos constitucionais.
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