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RESUMO

O objetivo principal do presente trabalho é disctbre a relevancia juridica da omissdo na searasponsabilidade civil, tendo em vista davidas
que persistem no tratamento desta. Para issoneetarso deste trabalho apresentado as situacdemide ocorréncia de responsabilizagdo por
omisséo, em especial aquelas que causam incerezaglicador da norma e, a partir da discussa@slegtocurar-se-a apontar quando e como
alguém podera ser responsabilizado por um ato iwmis&inda, vale ressaltar que este tema é de reatienportancia para a sociedade, pois, por
muitas vezes, é dificil saber quem é o responsimeleparar o dano decorrente de ato omissivo Biedéesses casos, devera ser apresentada uma
regra-matriz para sanar tais duvidas de modo epferalido possa pleitear a reparagéo.

PALAVRAS-CHAVE : Responsabilidade Civil; Omisséo; Dano

THE LEGAL RELEVANCE OF OMISSION IN CIVIL LIABILITY

ABSTRACT

The primary purpose of the present study is tousische legal relevance of omission in civil liéghjlin view of the remaining doubts about its
treatment. In this regard, the situations of actaliiity for omission are presented throughout tpéper, in particular the ones which cause
uncertainty to the rule enforcer and, from the ulésion of those, one attempts to indicate whenhemd someone can be held liable for an act of
omission. Furthermore, it is worth pointing out tthiais subject is of utmost importance to the dsycias it is often difficult to know who is
responsible for repairing the damage occasioneahbgct of omission and, given these cases, a ratéxmmust be presented in order to dispel such
doubts so that the offended party is able to reghesepair.
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1 INTRODUCAO

A responsabilidade civil trata-se de um tema exareente importante no cenario juridico de qualquds,p
sendo esta, de forma breve e sucinta, a obrigazéepadrar o dano que uma pessoa tenha causadeia.out

O seu objetivo é fazer com que a pessoa respongéieetiano, seja ela fisica ou juridica, repanestaurando
o equilibrio social.

Geralmente, a conduta ensejadora do dano decoumadecado, sendo, deste modo, de facil visualizggém
sera o responsavel da reparagdo da lesdo ocasipeladato ilicito praticado. Porém, quando o atssedor do dano é
um ato omissivo, os prejudicados, por vezes, néiatificam de plano o responséavel a reparacéo do.dan

Logo, o objetivo geral do presente é verificar gltaa omissdo de uma pessoa acarretara em um dever d
indenizar a outra, se dela ocorrer um dano e, aexfdicar qual tipo de responsabilidade sera aglicao agente que
praticou a conduta omissiva, além da necessidadalpa ou ndo do mesmo para que este seja resjimahh

2 DESENVOLVIMENTO
2.1 — CONCEITO DE RESPONSABILIDADE CIVIL

A responsabilidade civil pode ser definida brevetme&omo a obrigacdo de reparar o dano que umagtsdra
causado a outrem. Para DINIZ (2005, p. 29), aduzadar de “medidas que obriguem uma pessoa aaepalano
moral ou patrimonial causado a terceiros, em ragiato por ela mesmo praticado, por pessoa por gleenesponde,
por alguma coisa a ela pertencente ou de simplessigéo legal’

Em verdade, a responsabilidade civil, conformenassiSTOCO (2011, p. 133) é “uma consequéncia eimao
obrigacao original, considerando que esta congédtipre um dever juridico originario, enquantospoesabilidade é
um dever juridico sucessivo ou consequente”

Com isso, seu objetivo é identificar a pessoa, sprd considerada responséavel por reparar o danstdn;
causado, de forma a restaurar o equilibrio sodakstituir o patriménio diminuido, inclusive solaspecto moral.

! Académico (a) — Faculdade Assis Gurgacz: brunettw@gmail.com
2 Docente orientador — Faculdade Assis Gurgacz Gigdireito.
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Esta reparagdo, aspecto material do ato ilicitogadizada através da recomposi¢cdo ao estado gqueeem
encontrava o lesado. Ocorre que, por vezes, nadwaéagdo que da causa ao dano sofrido por tercea®,sim, uma
Omisséao.

Porém, ao se tratar desian facere, diversas especulagfes surgem para identificanpeea o responsavel pelo
ressarcimento do dano sofrido por outrem, tal caqnem sera o culpado? Ou entdo: quem repararéao® dan

Perguntas como essas séo realizadas diariamentegejudicados, ja que sofreram, por uma condutasiva,
um dano vinculado a sua integridade fisica, a hoarao seu patrimonio.

2.2 — EVOLUGCAO HISTORICA DA RESPONSABILIDADE CIVIL

Desde os primérdios, o conceito de responsabilidadie reparar a lesdo causada de forma injustamPal
reparacdo do dano era realizada de uma forma um daanto hostil, pelo uso da violéncia por padeydupo lesado
em face do agressor. Apds esta fase de brutalidmee ocorria de forma coletivamente, passou-se jpara
responsabilidade pessoal, ou seja, pela vingameidonal; € quando foi dado inicio a Lei de Tali@gual possuia
como lemaolho por olho, dente por dente. Neste momento, o poder publico pouco intervi®nap para estabelecer
guando e como seria condenado o agressor aos mdanusque provocou.

Porém, a partir disto, ficou evidente que certasodando atingiam apenas aos particulares, mas taratiéda
sociedade, ocorrendo uma divisdo entre delitosagas e delitos publicos. Quando o delito era cenadtb publico, ou
seja, possuia maior intensidade, este era punidtadiente pelo Estado.

A doutrina aponta que houve grande contribuicdo parte dos romanos para tal divisdo e para o
estabelecimento de um principio norteador quanteparacdo do dano. A este respeito, GONCALVES aficue
(1995, p. 8), “nos delitos publicos, a pena ecorsanimposta ao réu deveria ser recolhida aos cqfiblcos; nos
delitos privados, a pena em dinheiro cabia a vftiRassalta, ainda, quelax Aquilia foi a instituicdo de uma base
para regular a reparagéo do dano, contribuinddadesma, para uma evolugcdo contundente dos rompa@site a
responsabilidade civil.

A Lex Aquilia permitiu ao titular de um bem lesado, o direitocdeseguir o pagamento de uma punicdo em
dinheiro de quem tivesse danificado seus benseraide culpa é a tbnica nesse tipo de reparacamrdtrada pelo
dolo, impericia, imprudéncia ou negligéncia.

Se nao existisse culpa, o responsavel pelo danseto de qualquer responsabilidade. Com o passampo,
esta ideia de culpa ndo mais satisfez a restaudsidanos, por ser elemento subjetivo e, destaafon risco em si
passou a ser o fator de indenizagéo, independententke culpa, bastando provar que o ocorrido aceuat@ela
acdo/omisséo para gerar o dever de indenizar.

Na Idade Média, de forma mais visivel na Frandapéasamento foi sendo aprimorado, tendo em viséaay
auséncia de um principio geral fazia falta, culmd@mna consagracéo do principiguiliano, segundo o qual qualquer
tipo de culpa obriga a indenizar.

Na Idade Contemporanea, apos a Revolucdo Frarmesgg 0 Codigo de Napoledo (Cédigo Civil da Franga)
Este se lastreava na ideia de que a responsakilisieskia-se na culpa. Isto era notado, com maémisdio em seu
artigo 1.382, o qual dispunha que “qualquer fatormto daquele que provoca um dano a outrem obggelea que foi a
causa do que ocorreu a reparar este dano.”.

No Brasil, apds a proclamacdo da Republica, contaboscdo do projeto do Cddigo Civil de 1916, foi
aprovado, dispositivo legal, mais precisamente t@m@rl59, que fixava que aquele “que, por acdo mMiSEA0
voluntéaria, negligéncia ou imprudéncia, violar deou causar prejuizo a outrem, fica obrigadegarar o dano.”.

No Caédigo Civil de 2002, em vigéncia, o tema é isadb em alguns dispositivos de forma concomitamte:
artigo 186 (lastreado no artigo 159 do Diploma IQiei 1916), e os artigos 187 e 927.

O artigo 186 fixa que aquele “que, por agdo ou s&us/oluntaria, negligéncia ou imprudéncia, viaaeito e
causar dano a outrem, ainda que exclusivamentd,moraete ato ilicito”.

Assim, visando a harmonia social, foi definida wBaac¢do, uma punigdo para que o ato ilicito naepitar Para
tanto, esta parece ser a missao do artigo 927 dmmdiploma legal que, como consequéncia, obrigausador do
dano a reparé-lo.

Logo, com a implantacdo do novo Cddigo Civil, houwme melhor tratamento acerca da responsabilidadle ci
sendo este mais completo e especifico do que dadbono Cédigo antecedente.
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2.3 — ESPECIES DE RESPONSABILIDADE CIVIL
2.3.1 — Responsabilidade Civil Direta e Indireta

Também conhecida como responsabilidade simplegsponsabilidade civil direta deriva de quando o ato
causador do dano é realizado pelo proprio agemtene, isso, deva por ele ser reparado. Para isgendser provado o
nexo de causalidade e o0 dano advindo da condutasgpestamente, teria violado direito de outremainga, causado
um prejuizo a este.

DINIZ (2006, p. 131) afirma que h& responsabilideidé direta, “se proveniente da propria pessoputada - o
agente responderd, entdo, por ato proprio (..9F. dutro lado, a responsabilidade civil indireteandminada ainda
como responsabilidade complexa, acontece quando® mrovocado advém de um ato de terceiro, corgudparacao
ficara a cabo de outra. A responsabilidade cidirgta “se promana de ato de terceiro, com o qagemte tem vinculo
legal de responsabilidade, de fato de animal edag inanimadas sob sua guarda.”.

Desta forma, esta se dara pela conduta de tercgisdhipdteses em que este esta sob ordens degess@a ou,
ainda, nas situacdes em que coisas estiveremgadrda de outro individuo e provoquem dano a alguém

E o tipico caso de uma crianca de 10 que anos ciusaa outrem. Por certo que o responsavel aaepar
dano, deva ser o0 pai se em sua companhia e saresponsabilidade.

Porém, se a mesma crianca lesionar outra no coddgique estudam, quem respondera sera o respopsével
dever de vigilancia de seus alunos, conforme jugad

RESPONSABILIDADE CIVIL - PRESTAGAO DE SERVIGO EDUGONAL INFANTIL

-Crianca agredida por colega de sala durante a-dwdado corporal de natureza leve atestada peleigpe Fato
incontroverso - Inobservancia ao dever de vigildncerente a atividade exercida pela ré - Prestdeagervico
que exige dedicacao integral e fiscalizag8o cotestdos prepostos, a fim de zelar pelo bem estategridade
fisica daqueles entregues aos seus cuidados -aT@orisco da atividade - Indenizacédo devida peéspesas
médicas e hospitalares - Recurso improtido

Para o caso concreto, o professor que estava peesermomento da ocorréncia, bem como a escolapsao
responsaveis civis para reparar o dano sofrido.

2.3.2 — Responsabilidade Civil Contratual e Extrdicdual

A responsabilidade contratual, como o préprio nesugere, advém de um contrato, na qual aquele que
descumprir 0 previsto pagara indenizacdo a outia geno ou prejuizo causado pela violagdo de claw=ntratual.
Tal indenizagéo, portanto, provém do dano ocasimpatb inadimplemento da obrigacdo de uma dasgarte

A previsdo legal para esta espécie de responsatglidsta disposta no artigo 389 do Cadigo Civi assinala
em ndo “cumprida a obrigacdo, responde o devedop@ualas, mais juros e atualizacdo monetaria segimdices
oficiais regularmente estabelecidos (...)".

CAVALIERI FILHO (2010, p. 288), afirma que “a respabilidade pode decorrer tanto da violagdo de um
dever legal como, ainda, do descumprimento de wardessumido no contrato”.

A seu turno, RUI STOCO (2011, p. 165) define queréaponsabilidade contratual € a uma inexecucao
previsivel e evitavel, por uma das partes ou secsssores, de obrigacdo nascida de contrato, fmiejuél outra parte
ou seus sucessores”. Um exemplo para a melhorlizs¢@o deste instituto seria o do escritor queaeéie entregar
para o editor no prazo estipulado, sua obra qfa@ gnunciada.

Ja a responsabilidade extracontratual, também aleiha responsabilidadguiliana, por ter origem pelaex
Aquilia, é aquela que advém da inobservancia de regrxenéés a direitos pessoais ou reais, ou sejarrded®e lei e
nédo de contrato.

E dispensavel a existéncia de um vinculo antecedenfato criador da responsabilidade, necessitammas,

o0 dever expresso na norma legal juntamente cora &islacdo e o dano proporcionado & vitima.

Um exemplo corriqueiro desta espécie € quando wesso@ atropela outra causando-lhe leséo corpocahe,
isso, devera reparar o dano que causou ao atrapdtadbrando que é a vitima que deverd comprowaulga do
agente.

% TJ-SP - APL: 9189029092006826 SP 9189029-09.20&@00, Relator: Luiz Ambra, Data de JulgameB&#05/2011, 82 Camara de Direito
Privado, Data de Publicacdo: 27/05/2011
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2.3.3 — Responsabilidade Civil Subjetiva e Objetiva

A responsabilidade civil subjetiva, regra geral almlenamento juridico brasileiro, possui como eldmen
principal a culpa do agente, na qual devera sepomrada pela vitima (6nus da prova) para que ohtantfeparacao
dos danos sofridos, ndo bastando, deste modo, aparmanduta causadora do dano.

Um exemplo em que esta é aplicada se da no cadans decorrentes de acidente de transito, naogauator
da acdo devera comprovar que o acidente foi causacasivamente pelo réu e, se assim ndo ocoresfera a
improcedéncia da mesma.

Por outro ladoa responsabilidade civil objetiva é aquela que méigessita do elemento culpa por parte do
agente para ser caracterizada, necessitando sodzeot®rréncia do dano para que a obrigagcdo deizadeapareca.

De acordo com ela, basta a relagdo entre o darsadawo lesado e a conduta do agente, ou sejasitacda
simples demonstracéo do nexo de causalidade.

Tal forma de concepgdo de responsabilidade sumigpoca da Revolugdo Industrial na Europa (meados d
Século XVIII) e, conforme PAULO ALONSO (2000, p.)3% empregado, vitima de um acidente de trabalho,
precisaria de trés provas distintas: a primeiragdaioo sofrido; a segunda, do delito cometido pgknte; e a ultimo,
gue o dano decorreu do delito. Se o empregadoizgssé tais provas, ndo teria direito a indenizacdo

Com isso, a necessidade de protecao juridica cantrseguranca dos trabalhadores ficou evidentntBidessa
situacdo, 0 movimento revisionista, analisando antidade frequente de acidentes, tomou a diretrielidninacdo da
ideia de culpa. Assim, quem criava um risco deveesponder pelas consequéncias, pois 0 trabalhécioma
fragilizado ante a impossibilidade de provar a adp empregador, em vista de sua patente insufieién

Atualmente, esta espécie esté prevista no artigad®2Caodigo Civil, o qual determina que “haverébagacao
de reparar o dano, independentemente de culpacasos especificados em lei, ou quando a atividadeaimente
desenvolvida pelo autor do dano implicar, por sataneza, risco para os direitos de outrem”.

No Diploma Civil vigente, existem diversos exemptles casos sujeitos a responsabilidade objetivapomsn
empresarios individuais e empresas pelos danoadasipor produtos postos em circulagdo (artigo, 381 pais pelos
filhos sob sua autoridade e companhia; tutoresradowes por seus pupilos e curatelados, empregagareseus
empregados, servicais e prepostos no exercicieute teabalhos ou em razdo destes (artigos 932 )e @32lono ou
detentor do animal que causou um dano, salvo peoeatha da vitima ou forca maior (artigo 936). EEaso do
empregado que dirigia o veiculo da empresa e camsacidente de transito. Neste o patrdo sera reapdizado
independentemente de culpa e sera obrigado a pagaejuizos causados.

Ainda, em algumas leis esparsas ha a presencastitutim da responsabilidade objetiva, merecendmmai
destaque para a Lei n°® 8.078/90 (Codigo de Defesaahsumidor - CDC/90), a qual estabeleceu a resmiidade
objetiva tanto para o fato quanto para os vicioprdduto ou servico.

Logo, pode-se classificar a responsabilidade subjebmo residual, tendo em vista que sé ndo gelidada
guando expressa em lei.

2.3.4 — Responsabilidade Civil por Acéo e por O#uss

A responsabilidade civil por acdo, como sugere mejoé aquela na qual a conduta é realizada portam a
comissivo, ou seja, por uma acdo, um agir do agemisador do dano. Se a acdo praticada pelo agéotévesse
acontecido, ndo haveria dano e, consequentemeémtesenfalaria de responsabilidade civil.

Apesar desta modalidade de responsabilidade @wilrer com maior frequéncia na sociedade, é védidbrar
gue ndo é a Unica, ja que o artigo 186 do CC/qibdisambém a cerca da omisséo voluntaria.

Nesse ponto, deve-se acrescentar uma ressalva panessao involuntaria, sendo que esta ndo geever die
indenizar, devido a sua nao disposicdo no artigacinaado.

A responsabilidade civil por omissao € aquela emwm ato omissivo, uma atitude negativa causadenand
dano enseja a responsabilizacdo para com o agestts du seja, a simples omissao voluntaria oldrigaeparacao dos
danos.

Pode-se dizer que esta € a matéria da responsaleilitivil mais imprecisa, ja que ao se tratanolo facere,
diversas duvidas surgem para identificar quemaeesgponsavel pelo ressarcimento do dano sofridoytoem.

Tal assunto é tdo discutido atualmente que, nad#ai® de fevereiro de 2011, foi reconhecido pglaw2ma do
Supremo Tribunal Federal (STF) a existéncia daroeissédo geral para a responsabilidade civil olggtior omisséao,
conforme proposta do Ministro Gilmar Mend&scasu, era alvo de discusséo, a omissdo de fiscalizdg&erefeitura
de Sé&o Paulo na comercializacao de fogos de a@rtéfo ambiente residencial, ja que acarretou emdgraxplosao.
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De acordo com o ministro, “na espécie, verificagse a questdo constitucional tratada - respondabii
objetiva pela omisséo em fiscalizar atividade n&@itorizada pela municipalidade - tem notéria impuocta na
responsabilidade civil do Estado e necessita sgfigada pelo Plenario desta Casa”.

Acerca do tema, DINIZ (2007, p. 44) define a onisdé forma que esta decorre da “ndo-observancimde
dever de agir ou da prética de certo ato que devedlizar-se”. CAVALIERI FILHO (2003, p. 43), entie que a
omissao “caracteriza-se pela inatividade, abstededalguma conduta devida” e complementa com a dizéeVieira
gue tratava da omisséo como aquilo que se fazaz@mdo.

Ao que se nota, a omissao capaz de gerar a ohoigkcindenizar estd ligada com o descumprimentonde
dever juridico de agir. Contudo, ao analisar talceito, algumas questdes surgem como, por exempéndo ha o
dever legal de agir? Quando um médico, um policial, bombeiro possui o dever de salvar uma vidah@uam
advogado pode ser responsabilizado por ndo fageratausar um prejuizo ao seu cliente?

2.4 — A RELEVANCIA JURIDICA DA OMISSAO PARA A RESPRSABILIDADE CIVIL

Como ja demonstrado no capitulo anterior, a regiwlidade civil por omissédo, causada por uma candut
omissiva, é considerada pivé de diversos questientoa no ordenamento juridico patrio. Deste modealila a
discussédo sobre a relevancia juridica do ato omisg seara da responsabilidade civil, objetivadidmir as davidas
gue aparecem ao se tratar deste assunto.

Para leigos no assunto, a omissdo ndo poderia ganar algum, levando em consideracdo que do nada, n
provém. Porém, ndo é dessa maneira que se tendeliteA omissdo podera ter relevancia juridica ena situacao:
qguando o agente possui dever juridico de impediesultado. Sem que haja o tal dever juridico, réngusera
responsabilizado por praticar uma conduta omissiva.

Para reforcar tal entendimento, CAVALIERI FILHO () p. 43) aduz que s6 havera relevancia juridica p
omissao, causando a responsabilidade do agentndqueste tem o dever juridico de agir, de praticarato para
impedir o resultado.”.

Tal dever pode provir de lei, negécio juridico ainda, de um comportamento anterior do préprio emé, o
qual pode criar risco para que o resultado acont®eendo, desta forma, impedir sua concretizaCa0/ALIERI
FILHO (2003, p. 43), afirma que, nessas Ultimasagibes, “0 omitente coopera na realizacdo do ewaomo uma
condicdo negativa, ou deixando de movimentar-sedoumpedindo que o resultado se concretize.”.

Exemplos corriqueiros dessas pessoas que possludevéa juridico de agir sdo os pais pela ndo altagiio
(omisséo alimentar) dos filhos; o médico pela fdkaatendimento do seu paciente, entre outrasearée gxploradas
abaixo.

CAVALIERI FILHO (2003, p. 43) conclui sobre o assaexpondo que “em suma, s6 pode ser responsaluliza
por omissdo quem tiver o dever juridico de agite \hzer, estiver numa situacao juridica que oguleia impedir a
ocorréncia do resultado”.

Destarte, devem ser identificadas as pessoas gsegra o dever juridico de agir e em que momentaigsao
destes estard vinculada ao resultado.

2.4.1 — Omisséao do Médico

Como demonstrado, para que haja a responsabilideidlenecessario se faz a presenga de: condutn (ag
omisséo); nexo de causalidade e; resultado dadém destes, em diversas situacdes deve ser emglabaulpa
(lacto sensu) para que haja a responsabiliza¢do do agente.

Tratando-se da profissdo do médico, também deegrémnprovada sua culpa em relagdo ao dano, comform
preconiza o 84° do artigo 14 do CDC/90, posto sesponsabilidade pessoal dos profissionais lipetatdjetiva.

Para que estes profissionais sejam responsaveismpato danoso, deverdo deixar de cumprir comdeveres,
que se encontram explicitamente contidos no Cod@é&tica Médica. Com isso, se infringir tais obgiyes e se dela
decorrer algum tipo de dano, o profissional respahdivilmente pelo resultado.

VENOSA (2004, p. 120) sobre o assunto, aduziu qumedida que cada 6rgdo de classe de profissionais
liberais, no Brasil, possui lei reguladora, o Cédite Etica deve ser observado ndo somiemgena corporis’, isto €,
“dentro do 6rgao disciplinador da classe profisasiomo caso dos médicos, o Conselho Federal e oseCms
Regionais de Medicina, como também sob a formaulieidio ao julgador para exame da conduta profiasique o
auxiliara a concluir por ma pratica médica e, pudapela responsabilidade civil”.
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Logo, a conduta omissiva de um médico sobre umrdeede determinado podera fazer com que o mesjao se
responsabilizado. Como é o caso de, em havendoacteapara prestar socorro a paciente, o profissimédico nao
poderd recusar-se a prestar atendimento, se nb dotague estiver ndo tiver outro profissional donoa pois
configuraria omiss&o de socorro. A este respeitssgueve o artigo 58 do Codigo de Etica Médica,édefeso “deixar
de atender paciente que procure seus cuidadosgorfais em caso de urgéncia, quando ndo haja métdico ou
servico médico em condi¢cdes de fazé-lo”.

Entende VENOSA (2004, p. 120) que “dentro dessesufamlos, ndo pairam duvidas de que o exame da étic
médica serd subsidiario na avaliacdo de sua reapitidade”, ou seja, condutas antiéticas praticagas esses
profissionais serdo utilizados para que seja audisua responsabilidade em outras searas, ireksivel.

RUI STOCO (1995, p. 172) leciona que “o Direito ICpatrio abracou totalmente a teoria da culpa ue diz
respeito a responsabilidade médica”. Nesta mesamha lile pensamento, CAVALIERI FILHO (2003, p. 37¢al&:
“Disso resulta que a responsabilidade médica, emlmontratual, € subjetiva e com culpa provada”.imAsa
responsabilidade civil do médico, em regra, é diMaieou seja, devera ser comprovada a sua culpdaeendo
resultado danoso.

Fica ainda mais evidente esta situagdo se obserwaddigo 951 do CC/02: “no exercicio de atividade
profissional, por negligéncia, imprudéncia ou inigier causar a morte do paciente, agravar-lhe gocaabar-lhe leséo,
ou inabilitd-lo para o trabalho”.

A aplicacéo de tal dispositivo € clara na decid#xa:

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. WISSAO NO ATENDIMENTO A
GESTANTE. MORTE INTRAUTERINA. INDENIZAGAO POR DANCMORAL. PROPORCIONALIDADE.
VALOR RAZOAVEL. REDUGAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 78TJ. 1._Na hipétese, o Tribunal de
origem deixou claro gue houve omissdo no atendinenpaciente gestante, ndo tendo sido realizadmeexa
médico necessario para avaliar a condi¢do da eriemgseu ventre. Tal omisséo revelou-se de extyeavidade,
uma vez que houve morte intra-uterina, claro. Gdaaral decorrente dos fatos € sem duvida interogrande
repercussdo. Ndo ha como negar o tamanho sofrimerdor e a tristeza de uma méae que, apés passas me
gestando, vem a perdera crian¢a no hospital. Ndoosgra fora do bom senso ou em desconformidadeacom
principio da razoabilidade a fixacdo da condenagaaasu, em R$50.000,00. 4. A avaliagdo das céedic
socioecondmicas dos envolvidos deve ser feita efjutm com a ponderacéo acerca da gravidade dos Nito

se permite a relativiza¢é@o das indenizac6es pasafa direitos fundamentais tendo como parameinuaza da
vitima, de modo que o direito dos ricos valeriasrgie o dos pobres, os quais estariam se "enriggetao
receberem indenizacdes em valor muito superiotairenda. 5. Agravo Regimental ndo provid@rifou-se a
grafou-se).

Pode-se verificar também em decisdes recentes geriu Tribunal de Justica que a simples omissdo do
médico perante o paciente gera o dever de indéiozgd que cria risco da ocorréncia de algum radaltou seja, a
simples chance de uma possivel cura ou de sobrevavéende a ser protegida como um bem juritdico.

Tal espécie de responsabilidade civil aplicadateseprofissionais advém da denominada obrigacaeits, ja
gue o profissional médico se obriga a praticar efosnadequados para a cura do paciente, porém aemtig o
resultado dela.

Porém, nem sempre o médico possui a obrigacdo de pedendo estar vinculado a um resultado, cuja
denominacdo é uma obrigacdo de fim. Um exemplsickdpara essa situacdo é a da cirurgia estéticaual o
cirurgido é procurado a fim de satisfazer o dedejoliente de alterar seu corpo.

Pode-se dizer que, nos casos em que a obrigacduoéda@o esta ligada ao resultado, ha divergéncia na
necessidade de verificagdo de culpa ou ndo domeépel.

Adepto a tese da responsabilidade objetiva, o MmiRuy Rosado de Aguiar Junior defende que bamta “
lesado demonstrar, além da existéncia do contetodo obtengdo do objetivo prometido, pois issdabasra
caracterizar o descumprimento do contrato, indegreieddas suas razoes”.

Logo, para essa corrente, nesses casos, respamdeéilico objetivamente caso ndo obtido o efeito gue
paciente almejava, salvo se comprovar o caso fortui forca maior.

Porém, em diretriz contraria a tal pensamento, héreente cujo objeto é a permanéncia da respdiuszals
subjetiva do médico em tais situacdes. Essa € emhaso artigo 14, §4° do CDC/90. Entende que, mesaso
situacdes de obrigacéo de resultado, a resportsad@licivil do médico devera aferir a presenca tfzcu

4 AC 2010/0067920-0, Relator: Ministro HERMAN BENJAN| Data de Julgamento: 03/08/2010, T2 - SEGUNDARMA, Data de Publicac&o:
DJe 27/04/2011.

® (REsp 1335622/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BBACUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/12/2012, D&&/02/2013)

% SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 42 Turma. RESP. r9526. Relator: Ruy Rosado Aguiar. Data de julgameB8/08/2001. DJ de
29.10.2001, p. 212.
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Porém, nessa hip6tese, ocorrera a inversao dodanpova, devendo o médico demonstrar que evertesies
e alheios na prética da cirurgia acarretaram nassacorridos.Apesar da desarmonia doutrinariaesobassunto, o
Superior Tribunal de Justica adota, atualmentegarsla teoria, qual seja, permanéncia da respdidsalei subjetivd.
2.4.2 — Omisséo do Estado

O artigo 37, 8§6°, da Constituicdo da Republica Fetle Brasileira (CF/88) dispde que as “pessoddifias de
direito publico e as de direito privado prestadataservicos publicos responderdo pelos danosajgeagentes, nessa
qualidade, causarem a terceiros, assegurado todileeregresso contra o responsavel nos casodalewoulpa”.

Ainda, de acordo com a mais recente jurisprudémciasponsabilidade do Estado pela obrigacdo dmiirat,
em regra, € objetiva, ou seja, independe da corap&mvde culpa Porém, ao se tratar de atos omigsorogarte do
Estado, seria a mesma teoria objetiva adotada?

A priori, a omisséo estatal acontece quando ha uma ausinc@nportamento; uma néo prestagdo de servigo
publico ou sua ma prestacdo. Com este comportaneenisivo, necessita que acarrete um dano, ou rs&gatendo
feito o dever de agir ou o fazendo de forma déifict tenha causado um prejuizo.

Como ja exposto, a responsabilidade pela omiss@prseocorrera a partir de um comportamento iligéaque
€ necessario um dever legal de agir para que ha@aportamento omissivo.

Assim, diante da afirmacéo de que a responsabdidadEstado por um ato omissivo é sempre derivadarth
conduta ilicita, pode-se concluir que, implicitat@gemecessita da prova de culpa, ja que para analdever de agir da
administracdo deve ser verificada, de forma comjumtanalise da culpa.

Reforcando tal idéia, CELSO ANTONIO BANDEIRA DE MED afirma que o “Estado s6 responde por
omissdes quando deveria atuar e ndo atuou - vade: djuando descumpre o dever legal de agir; quaadmmporta
ilicitamente ao abster-s&Neste caso a “responsabilidade por omisséo éneapitidade por comportamento ilicito; é
responsabilidade subjetiva, porquanto supde doleutpa, embora possa tratar-se de uma culpa naaduodlizavel na
pessoa de funcionario, mas atribuida ao servighatgfenericamente; é a culpa andnfenge de service”.

Tal entendimento se vé amparado em julgados res;esteno no caso do detento que teve sua saudédzder
por falta ou mau funcionamento do Estado, ou sejenissdo estatal, gerando, desta forma, devexdeeizar’

Quanto a acdo, sem divida alguma, a responsatalidadestado se dara de forma objetiva, qual sepa,cgie
haja comprovacédo de culpa. Ja se tratando da amisédpodera ser atribuida ao Estado uma respdidadei se
comprovada a culpa, ou seja, baseia-se na tednjietisa.

Ainda, se a omissao for genérica, ndo ha de sedalaesponsabilizacdo por parte deste, poréngmexfica, €
evidente que houve uma falha anterior e, se complegua culpa, respondera o Estado pelos danogatges deste
non facere.

Porém, referente aos danos dependes de situagiurjuta pelo Estado, a teoria adotada é a mesma daeto
comissivo. Os exemplos citados por CAVALIEIRI dotefgo em penitencidria e do acidente em colégidiqmib
durante horario de aula sdo classicos da ultimagb descrita, qual seja, de danos dependentisidedo produzida
pelo Estado.

A partir do momento em que o Estado assume a reapilidade de deixar detentos sob a sua guardaandq
presta ensino escolar, ele se posta como um gioamkestes, tratando-se, entdo, da chamada icuipgilando (para
este caso responsabilidaderigilando).

Com isso, MELLO (2001, p. 887) acrescenta quefetsuncao, entretanto, ndo elide o carater subjdista
responsabilidade, pois, se o Poder Publico denangtie se comportou com diligéncia, pericia e praidé- antitese
da culpa -, estara isento da obrigacao de inderzgue jamais ocorreria se fora objetiva a respuitidade”.

Contudo, para CAVALIERI FILHO (1998, p. 169), quand enfoque é a omissdo especifica, a responsadslid
deixa de depender de culpa passando a ser objetiva:

Quando o dano resulta da omisséo especifica dddssia, em outras palavras, quando a inércia adtrativa é
causa direta e imediata do ndo impedimento do evenEstado responde objetivamente, como nos @esos
morte de detento em penitenciaria e acidente conoale colégio publico durante o periodo de aula.

E ha decisbes que embasam tal entendimento, cque segue:

" STJ - REsp: 1180815 MG 2010/0025531-0, Relatonidia NANCY ANDRIGHI, Data de Julgamento: 19/08/R0 T3 - TERCEIRA TURMA,
Data de Publicagéo: DJe 26/08/2010

8 “Responsabilidade extracontratual do Estado potpmstamentos administrativos”, RT 552/13. STF, @fa: Em se tratando de ato omissivo do
Estado, deve o prejudicado demonstrar a culpa lsundoprestacédo do servigo (10.06.1996, JSTF 220/14

° 1897594220078260000 SP 0189759-42.2007.8.26.0R6Mtor: Décio Notarangeli, Data de Julgamento02@012, 92 Camara de Direito
Publico, Data de Publicacéo: 29/02/2012
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CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. OMISSAO. DEVERDE FISCALIZAGAO DO
MUNICIPIO. ART. 37, § 6°, CF/88. NEXO CAUSAL. FATOB PROVAS. SUMULA STF 279.37§ 6°CF/881.
Existéncia de nexo causal entre a omisséo do Miaieio dano causado ao agravado. Precedentei@ricia
da Sumula STF 279 para afastar a alegada ofenagigo 37, § 6°, da Constituicdo Federal - respufidade
objetiva do Estado. 37§ 6° Constituicaio FederahgBavo regimental improvid8

Desta forma, é evidente a presenca de duas cesreloutrinarias em nosso pais, sendo majoritagaea
defende a utilizag8o da responsabilidade subjedivmial necessita da comprovacao de culpa estatahinoritaria que
segue o artigo constitucional 37, §6°, cuja resgfidade a ser aplicada ao Estado, independentengenato ser
comissivo ou omissivo, é a objetiva, da qual indelgede culpa.

2.4.3 — Omisséao do Policial e do Bombeiro

A intensa perseguicdo pela paz social é funciostadB, tendo em vista que € responsavel pela segude
todos os seus administrados e, para garantir egadirdos cidadaos, tal encargo é realizado pely#0é policiais. Os
agentes policiais sdo aqueles que deverdo sertigaras dos direitos, sejam eles individuais ouetteds, dos
cidadaos.

Logo, é correto afirmar que estes possuem um deeeagir, jA que sdo cumpridores da lei, devendo,
exercicio de sua profisséo, preservar a ordemqgaiblse assim néo fizerem, serdo responsabilizados.

A omisséo praticada por agentes policiais podeaesiderada ato ilicito se existia o dever de aga vez que
seriam contrarios as disposicfes legais. Um exerguiacterizador para esta situacdo é a omissaolidéajs em um
estadio de futebol, onde ficam inertes a uma invasdcampo por parte dos torcedores enfurecidos.

Outro caso, é a responsabilidade objetiva apliéaBalicia Rodoviaria Federal ao omitir, durantel@s) anos,
0 aparecimento de veiculo roubado apés a sua @d@enmnma vez que deveria comunicar o fato ao DETRé&HNSstado
competenté?

Ainda, seguindo a mesma linha, o entendimento tleag@o do policial se aplica ao caso da omisséo
bombeiro, tendo em vista que 0 mesmo também pdsser legal de agir. O ato omissivo do bombeirsinagomo o
do policial, € denominado imprdéprio, ou seja, hawradever legal de impedir um resultado indesejavel

O dever legal deste agente inclui o dever de secpessoas que necessitem de ajuda e, caso iskTodteca,
sendo omisso ao fato, o Estado tera o dever darcéss dano provido pela omissdo. Sendo assim, lwase na teoria
do risco administrativo, havera responsabilidadetata do Estado, conforme artigo 37, 86°, da CF/88

A responsabilidade é tida como objetiva por naehaecessidade de comprovacédo da culpa do ageateym
seja imputada a responsabilidade civil do Estadstamdo somente demonstrar o dano sofrido e odexausalidade
entre a omisséo e o dano.

Destarte, todos 0s agentes do Estado que posswemleigal de agir e se omitem, ou seja, ndo agansarao a
responsabilidade civil do Estado de forma objefpaalendo o Estado ajuizar agao de regresso camtesponsaveis se
restar comprovada a culpa dos agentes.

2.4.4 — Omisséo do Advogado

A relacao existente entre o advogado e seu clisata,dlvida é contratual e, com ela, sempre tegraetacao
juridica preexistente, podendo ser com o instrumdet mandato ou com um contrato de prestacédo digaeou, se
assim entender, por ambos.

Em regra, esta relacéo é constituida numa obrigdg&ueio, porém pode ser uma obrigacdo de resyléesto
sendo a excec¢do. Além disso, o advogado € um simfa liberal e seu cliente € o consumidor, seapilo a eles o
CDC/90, mais precisamente em seu artigo 14, §4°.

no

do

Grande parte dos servigos advocaticios € obrigdedmeio, tendo em vista que ndo ha como garantir a

procedéncia ao cliente, jA que o papel de decidiemanda é do Juiz. Exclusivamente, podera segaifito de
resultado, ficando o profissional limitado ao qamfacordado com o cliente. Desta forma, a respditade civil do
advogado, é lastreada na teoria subjetiva, deveeidprovada sua culpa em relacéo ao dano causatdierte.

0742555 RJ, Relator: Min. ELLEN GRACIE, Data dégamento: 24/08/2010, Segunda Turma, Data de Rugfiic DJe-168 DIVULG 09-09-2010
PUBLIC 10-09-2010 EMENT VOL-02414-06 PP-01169

11 328385 PB 0000662-55.2002.4.05.8200, Relator: mbaegadora Federal Joana Carolina Lins Pereiras(futo), Data de Julgamento:
03/03/2009, Segunda Turma, Data de PublicagaoeFbidrio da Justica - Data: 25/03/2009 - P4gii3d: 3N°: 57 - Ano: 2009.
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Nessa mesma concepgao, CAVALIERI FILHO (2010, [8)4pde que embora “contratual, ndo ha presuncéo
de culpa nessa espécie de responsabilidade, onpoeta dizer que a culpa do advogado terd querseaga.”.

Utilizando-se, ainda, de lei especifica, é validaencéo do artigo 32 do Estatuto da Advocacia ©AR: “O
advogado é responsavel pelos atos que, no exepfafissional, praticar com dolo ou culpa”. RUI STO (2011, p.
566) afirma também que “nos casos controvertidosdovidosos, o erro profissional ndo pode ser cemnadb
impericia, imprudéncia ou negligéncia”. Ademaidedincia o erro profissional de impericia, & medide o “erro
profissional contém o chamado erro escusavel ¢amor, justificavel. A impericia contém o erro ioesavel, que nao
se justifica, nem se admite e, portanto, erro minmiw plano civil, que impde o dever de reparar”.

Ocorre que a analise da responsabilidade do adwogad se atenta a tdo somente culpa deste, massim,
gravidade do erro. Para a doutrina majoritarishadera a responsabilidade civil deste profissiguaindo houver erro
irrecusavel, ou seja, erro inescusavel. O errocumsrel, segundo RUI STOCO (2011, p. 568) “é o cumerro
grosseiro, chulo, inadmissivel para um profissiogaé cursou a universidade por varios anos e selrset a
verificacd@o prévia de proficiéncia junto a suadedie de classe, como condigcdo para obter credeswiara exercer a
profissao”.

Logo, ap6s tais ponderagdes, € simples identifjigando o advogado respondera por um ato omissivegja,
por um “ndo fazer”. Respondera civilmente por urbadtita omissiva 0 advogado que causar ao cliemeipo
evidente causado através de um erro grosseiraralg,ale deixar de fazer premissas basicas de ofisgional desta
classe.

E o caso, do advogado que sera responsabilizadedguaerder um prazo e, com isso, o seu cliente for
prejudicado em ter sua demanda julgada procedét® MARIO (1992, p. 163) explana, de maneira ctssma,
gue “o primeiro dever do advogado € a vigilancioeplementa quanto a inobservancia dos prazopdnelendo o
advogado se deixa de observa-los”, pois “tem elever de conhecé-los por serem de direito expresso”

Exemplos de erros omissivos inescusaveis sao tiesspor RUI STOCO (2011, p. 576), como: ndo coatest
reconvir; deixar de ingressar com a acgao rescisriaevisdo criminal quando presentes quaisquerpdessupostos
que as ensejam; deixar de arguir nulidade absqetaler prazo fatal e peremptério quando ndo hodireida quanto
ao seu inicio e término; deixar de recorrer daeseya de mérito (apelagdo) contra orientacdo dotelima hipotese de
perda da acao civel ou condenacéo criminal.

Como pode ser compreendido, até mesmo a Teoriamia Be uma Chance esta presente implicitamentesnes
exemplos, mesmo que ndo haja a certeza do resyltesitovo ao cliente. Porém, para que seja resiirsado, devera
haver a comprovacao da sua culpa.

Ainda, ha como citar outros exemplos como a decisabribunal de Justica do Estado de Sdo Paulanaaue
passou, o qual entendeu haver omissdo por pagewdmado na ndo propositura de uma acao trabathista

2.4.5 — Omissado do Contador

A responsabilidade civil do contador, com a chegaalaCadigo Civil de 2002, foi ampliada quanto aassu
obrigacdes e deveres profissionais conforme ogaoartl.177 e 1.178. Tal inovacéo juridica despeat@iencédo de
alguns doutrinadores, sendo um deles HOOG (20@3/4), que afirma que a “responsabilidade civipdafissional de
contabilidade, pelos atos relativos a escrituragadabil e fiscal, ficou mais bem delineada conoeonCadigo Civil
de 2002", pois esta “mais claro que o profissiatektontabilidade é responsabilizado por culpa das atos (desidia,
impericia, in vigilancia) perante o seu cliente”.

Logo, se caso o profissional de contabilidade deieaatuar com cautela e observancia as regrais,|ggalera
este ser responsabilizado. Para entender quarslseio responsabilizados, é necessaria a inegficetios artigos
acima citados.

Quanto accaput do artigo 1.177, restou certo que assentos lascads livros ou fichas do preponente pelos
prepostos encarregados de sua escrituracdo prodifed#as como se pelo preponente fosse, exceteasigado de ma-
fé.

Ja4 em seu paragrafo Unico, é disposto que os pospaso seu exercicio funcional, serdo pessoalmente
responsaveis perante os preponentes por atos osjpesquanto perante terceiros, de forma solidéoim o
preponente, por atos dolosos.

E véalido destacar, também, que o preponente seerefe empresario, enquanto o preposto se trata do
contabilista.

12.720739220088260000 SP 0072073-92.2008.8.26.00£latdR Andrade Neto, Data de Julgamento: 27/0&2802 Camara de Direito Privado,
Data de Publicacéo: 29/06/2012
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Logo, atos omissivos exercidos na profissédo destasretardo na responsabilidade objetiva dos profiais
desta area.

Ainda, o artigo 1.178 estabelece que os preponsmjam responsaveis pelos atos de quaisquer pospdssde
que praticados em seus estabelecimentos e refeenteridade da empresa, mesmo sem autorizacéimesc

Porém, como disp8e o paragrafo Unico, se taisr@tosorem realizados no estabelecimento, somemigan&o
0 preponente nos limites dos poderes conferidoseporito, podendo esses serem supridos por certidacopia
auténtica do seu teor.

Observando o caput de tal dispositivo, a nova noasi@belece que nos limites do estabelecimento do
preponente, este é responsavel pelos atos pratiqedoseus prepostos, mesmo que ndo haja autariescéta para
gue o ato seja realizado.

Porém, se praticados fora do estabelecimento, coafparagrafo Unico, 0 empresario sera obrigaddimies
dos poderes conferidos por escrito ou suprido @afigdao ou copia auténtica do seu teor.

Assim sendo, conclui-se que a responsabilidadermvtaso de atos praticados pelo contabilista egguto é do
empresario, ainda que tais atos ndo sejam autoszde forma escrita. Porém, ao se tratar do cdistabautdnomo, o
empresario s6 serd responsabilizado nos limitespddsres que outorgou, por escrito, no contratprdstacdo de
Servicos, e 0s atos restantes de total respordzdlido contabilista.

3 CONSIDERACOES FINAIS

No presente trabalho, a responsabilidade civiafmrdada com o intuito de analisar sobre a reléxguddica
do ato omissivo perante esse instituto.

Primeiramente, houve a demonstragédo do seu conqe#bseja, de forma sucinta, a obriga¢do de aepatiano
gue uma pessoa tenha causado a outrem, bem carntevag@io quanto a sua evolugao histérica até emesomento.

Apo6s, as espécies de responsabilidade civil foramddmente elencadas e esclarecidas, com a expaica
exemplos corrigueiros na nossa sociedade.

Foi demonstrado, desta forma, que ao se tratarndias@ao na responsabilidade civil, algumas davidas e
diferencas de posicionamentos surgem em nossoaraeno.

Primeiramente, foi destacado que em apenas urmacaduespecifica o agente devera responder poragesis
omissivos: quando este possuia o dever de agir.

Esse dever pode ocorrer por forca da lei, negécidigo ou, também, de um comportamento anterigerdprio
omitente, que pode criar risco para que o resulsaedefetue, necessitando, assim sendo, impedsajaeoncretizado.

Porém, a davida maior aparece no questionamergoel® tem o dever de agir.

Logo, dando sequéncia, foram demonstrados exeng@oggentes que possuem tal obrigacdo, ndo podendo
estes, de forma alguma, se omitirem em determirgtiegdes.

Os exemplos de agentes que possuem tal dever dberdaste trabalho séo estes: os médicos, o Esiado,
advogados, os policiais e bombeiros, bem como omdores.

Para cada caso apresentado, de forma conjuntacateoada, foi exposta se a responsabilidade dadefe
agente necessita ou ndo da verificacdo de sua eulpaando presentes divergéncias entre a dow@ijimasprudéncia,
essas foram devidamente apresentadas, dando miique as posi¢cdes majoritarias.

Posto isso, constata-se algumas conclusdes:

Quanto a omissdo do médico, esse respondera da farbjetiva, ndo necessitando de comprovacéo gea cul
sobre possiveis danos causados, apesar de que,opagacfes de resultado, hd uma pequena diferdeca
posicionamentos, porém aquele prevalecendo.

Ja se tratando da omissédo estatal (do Estado),cdueentes aparecem, entretanto a majoritaria datpela
responsabilidade subjetiva, uma vez que esta de@de um ato ilicito, sendo implicita, dessa farennecessidade de
aferir a culpa.

Com base na teoria do risco administrativo, pace bombeiros que, possuindo o dever legal de agir
omitirem a situacdo que gerou a leséo, responadijgtivamente.

Referente a omissao dos advogados, a responsdbilé&aubjetiva, haja vista que sé sera respongéeagido
comprovado dolo ou culpa na conduta causadora mm. da

Por fim, atos omissivos exercidos na profissdo dotarlor ocasionardo na responsabilidade objetivea do
profissionais desta area.

Diante do exposto acima, conclui-se que, para g@tar quando sera indispensavel a comprovacédolda por
atos omissivos na seara da responsabilidade dieilera ser analisado caso a caso, tendo em vistalepende do
agente causador do dano.
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